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Аннотация. В статье поставлены вопросы оценки реального значения ин-
новационной активности предприятий в современной России. Проведен анализ ин-
новационных индексов ряда государств, что позволило обосновать наиболее пер-
спективные модели инновационных систем стран-лидеров. Рассмотрены вопро-
сы современного развития предпринимательских структур с выделением наибо-
лее актуальных направлений инновационного развития. Выявлены причины него-
товности российского предпринимательства к инновационному развитию. Проана-
лизирован зарубежный опыт инновационного развития предпринимательских струк-
тур. На основе анализа активности инновационных лидеров в мировых и российс-
ких масштабах делается вывод о наиболее перспективных направлениях иннова-
ционной деятельности. Дана критическая оценка правительственных мер и на-
правлений модернизационного развития России, предложены направления разви-
тия и повышения конкурентоспособности предпринимательских структур на ос-
нове инновации и интеграции.
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Требования активного поиска и вне-
дрения инновационных решений, обозначен-
ные в Государственной программе РФ
«Экономическое развитие и инновационная
экономика» и в ряде выступлений обще-
ственных деятелей, являются приоритетны-
ми в государственной экономической и со-
циальной политике. Значение развития ин-
новаций становится фактором ускорения
роста ВВП страны, благосостояния насе-
ления, поэтому растет интерес к исследо-
ваниям в области наноиндустрии [1], инжи-
ниринга инновационной инфраструктуры
[5], информационных и коммуникационных
технологий [4].

Экономические показатели утвержден-
ной государством программы часто анали-
зируются современными исследователями,
однако оценка хода ее реализации требует
новых методологических концепций или же
новых взглядов на привычные парадигмы
развития экономических систем. Перед эко-
номистами стоит задача пересмотреть сло-
жившиеся критерии и классификации: если
раньше страны и системы управления при-
нято было характеризовать социально-эко-
номическими  параметрами: государствен-
ный строй, индустриальные показатели, во-
енная мощь и обеспеченность продоволь-
ствием, то на сегодняшний день приобре-
тают актуальность временные и управлен-
ческие параметры. Другими словами, дав-
но устарело деление стран на аграрные и
промышленные, социалистические и капи-
талистические, развитые и отсталые. Се-
годня распространяются новые классифи-
кации: деление хозяйственных систем на
быстрые и медленные, на лидеров и дого-
няющих, на тех, кто способен соответство-
вать динамике изменений социальной сис-
темы, и тех, кто от нее отстает [3]. При-
чем каждое из состояний имеет срок су-
ществования: рано или поздно лидеры, по
данной теории, уходят в недосягаемый от-
рыв, в основном за счет ресурсов отстаю-
щих стран, так как последние просто не в
состоянии ими распорядиться.

Несмотря на разные и иногда прямо
противоположные взгляды экономистов, по-
литиков и государственных деятелей, никто
не может отрицать, что Россия является од-

ной из восьми стран с крупнейшей экономи-
кой в мире. И, как любому гиганту, нашей
стране необходимо активно прививать в раз-
личные отрасли своей экономики, науки,
культуры элементы инновационного разви-
тия. Без этого невозможно ее существова-
ние в перспективе как одного из ведущих
государств мира.

Обратимся к мировому опыту в дан-
ной области. В сфере инновационной дея-
тельности лидеров инновационного разви-
тия огромное значение имеют инвестиции
в НИОКР. В странах Евросоюза количество
фирм, организаций и инновационных компа-
ний, которые работают в сфере финансо-
вых услуг и торговли, довольно ограничен-
но. На современном этапе развития акту-
альными для использования являются три
мировые модели научно-инновационного
развития.

Первая модель характеризуется до-
вольно быстрым развитием и распростра-
нением нововведений, которые очень перс-
пективны. Вторая модель научно-инноваци-
онного развития характеризует страны, где
наблюдается научно-техническое лидерство
и высокий показатель инновационного раз-
вития. И, наконец, третья модель – это все-
стороннее развитие, которое обеспечивает
реализацию новейших достижений и разра-
боток мирового научно-технического про-
гресса. Какая из этих моделей больше под-
ходит России – вопрос на данный момент
открытый.

Естественно, что становление нацио-
нальных инновационных систем, учитываю-
щих исторические, культурные, социальные
особенности государств, вносит изменения в
количественные характеристики типовой схе-
мы инновационного процесса. Так, если об-
ратиться к годовым отчетам, опубликован-
ным за последние пять лет ведущей между-
народной бизнес-школой INSEAD и специа-
лизированным агентством ООН «Всемирная
организация интеллектуальной собственнос-
ти» (World Intellectual Property Organization,
WIPO), то можно увидеть, что, по их дан-
ным, за последние три года Швейцария и
Швеция остаются неизменными лидерами
инновационного развития экономики
(см. табл. 1) [4; 9].
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Модели инновационных систем Швейца-
рии и Швеции отличаются друг от друга, но
при этом позволяют этим странам оставать-
ся в ряду наиболее инновативных уже в тече-
ние ряда лет. Сегодня швейцарская иннова-
ционная система представлена следующим
образом: это множество развитых центров
инновационного развития, функционирующих
в кантонах, между которыми существует
сильная конкуренция по привлечению старта-
пов в области медицины и биотехнологий, в
сфере разработки экологически чистых тех-
нологий добычи энергии. 2/3 суммарных рас-
ходов на НИОКР в Швейцарии поступает из
предпринимательского сектора, а не от госу-
дарства [7]. Это также характерно и для
Швеции, в которой научные разработки про-
изводятся также в частном секторе, но в рам-
ках крупных многонациональных корпораций
(75 % всех расходов). Большая роль в инно-
вационной системе принадлежит Королевской
академии наук Швеции (она присваивает но-
белевские премии через Нобелевский коми-
тет, тем самым определяет вектор развития
науки в мире). Этим обосновывается акцен-
тирование блока генерации знаний на фунда-
ментальных науках и финансирование его го-
сударством. Прикладные же исследования

обеспечиваются за счет грантов и совмест-
ных проектов с крупными транснациональны-
ми компаниями. Реализацией инновационной
политики на местах занимаются специально
созданные агентства (их уже более 600) [6].

Что же касается США, которое выбыло
из лидеров, то их модель инновационной сис-
темы предполагает преимущественное финан-
сирование инноваций из федерального бюдже-
та [8] и в меньшей степени – из средств уни-
верситетов, организаций (см. рис. 1). В то же
время местом генерации инноваций были и
остаются именно университеты.

В России на данный момент нет возмож-
ности говорить о какой-то сложившейся мо-
дели. Как уже отмечалось ранее, большин-
ство предприятий, а следовательно, сама эко-
номика страны, не являются инновационны-
ми, об этом свидетельствует и официальная
статистика, собираемая и публикуемая Гос-
комстатом (см. табл. 2).

Если же сопоставить эти данные с дан-
ными онлайн-версии «Ежегодника Евроста-
тата 2012» (от января 2013 г.), то получа-
ется совсем неутешительная картина для
России.

В десятке самых инновационно насыщен-
ных стран ЕС доля инновационных предприя-

Таблица 1
Значения Глобального инновационного индекса стран-лидеров

за 2008–2013 гг.
№ 
п/п 

The Global 
Innovation Index 

2008–2009 

The Global 
Innovation Index 

2009–2010 

The Global Inno-
vation Index 

2011 – Accelera-
ting Growth and 

Development 

The Global Innova-
tion Index 2012 – 

Stronger Innovation 
Linkages for 

Global Growth 

The Global In-
novation Index 
2013 – The Lo-
cal Dynamics of 

Innovation 
1 США Исландия Швейцария Швейцария Швейцария 
2 Германия Швеция Швеция Швеция Швеция 

3 Швеция Гонконг Сингапур Сингапур Великобри-
тания 

… … … … … … 
51 … … … Россия … 
… … … …  … 
56 … … Россия  … 
… … …   … 
62 … …   Россия 
… … …    
64 … Россия    
… …     
68 Россия     

Примечание. Составлено авторами по: [4; 9].
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тий не опускается ниже 55 % (см. рис. 2).
Из 31 страны, присутствующей в указанном
отчете, самое слабое участие в инновацион-
ной деятельности принимает Болгария (27 %),
но даже этот результат выглядит недостижи-
мым для России (по данным за 2012 г.).

Остановимся подробнее на статистичес-
ком анализе в разрезе типов инноваций. Со-
гласно методологии Евростата выделяется три
категории инноваторов:

1) инновационные предприятия, осваива-
ющие только продуктовые и/или процессные
инновации;

2) инновационные предприятия, осуще-
ствляющие только организационные и/или
маркетинговые инновации;

3) предприятия, развитые в обоих этих
направлениях.

Однако интересен не этот факт, а соб-
ственно количество инновационных предпри-
ятий в ЕС.

Для прояснения данного вопроса необ-
ходимо рассмотреть данные этого отчета в
разрезе методологии Евростата по делению
предприятий на инновационные типы.

Из приведенной диаграммы видно
(см. рис. 3), что большинство инновационно
активных предприятий ЕС развивается в обо-
их направлениях, выделенных по классифика-
ции Евростата. Также им принадлежит лидер-
ство по инновационной активности в целом.
Согласно этим данным условия, сложившие-
ся в ЕС, благоприятствуют существованию
подобной практики.

Россия не попадает в данную статис-
тику, как страна, не входящая в ЕС. Однако
Госкомстатом России разработаны свои
методологии анализа инновационной актив-
ности предприятий. Согласно данной мето-
дологии инновационно активные предприя-
тия в России подразделяются на четыре ка-
тегории:

Рис. 1. Источники возникновения и финансирования инноваций «Экосистемы инновации» США
Примечание. Составлено авторами по: [10].

Таблица 2
Показатели инновационной активности российских организаций,

осуществляющих инновации в отчетном году, за период 2009–2012 гг., в %
Показатели 2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 

Инновационная активность организаций 9,3 9,5 10,4 10,3 
Удельный вес инновационных товаров, работ, услуг 
в общем объеме 4,1 4,6 6,9 5,3 
Удельный вес затрат на технологические инновации 
в общем объеме 1,93 1,55 2,20 2,52 

Примечание. Составлено авторами по: [5].
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1) организации, осуществляющие марке-
тинговые инновации;

2) организации, осуществляющие органи-
зационные инновации;

3) организации, осуществляющие техно-
логические инновации;

4) организации, осуществляющие эколо-
гические инновации.

В таблице 3 приводится удельный вес ин-
новационных предприятий, выявленных мето-
дикой Госкомстата, от общего числа всех ис-
следованных организаций.

Рис. 2. Топ-10 стран с самым высоким удельным весом организаций, осуществляющих инновации,
за период 2008–2010 гг.

Примечание. Составлено авторами по: [9].

Рис. 3. Топ-10 стран с удельным весом организаций, осуществляющих инновации,
по типам используемых инноваций, за период 2008–2010 гг.

Примечание. Составлено авторами по: [9].
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Таблица 3
Удельный вес организаций, осуществляющих технологические,

маркетинговые и организационные инновации в РФ за период 2009–2012 гг.,
в % от общего числа исследованных предприятий

Виды инноваций 2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 
Маркетинговые инновации 2,1 2,2 2,3 1,9 
Организационные инновации 3,2 3,2 3,3 3,0 
Технологические инновации 7,7 7,9 8,9 9,1 
Экологические инновации 1,5 4,7 5,7 2,7 

Примечание. Составлено авторами по: [5].

Из таблицы 3 видно, что большая часть
инновационно активных предприятий осуще-
ствляет именно технологические инновации.
Следует отметить значительный рост пред-
приятий-инноваторов, осваивающих экологи-
ческие инновации.

Стоит напомнить высказанный ранее те-
зис о лидерах и догоняющих, а также задумать-
ся, не слишком ли много упущено времени и
что можно сделать в сложившейся ситуации.
Проблемы, стоящие перед российскими ком-
паниями на пути к инновационному настояще-
му, касаются не только самих предприятий, а
всего российского общества в целом. В насто-
ящее время не существует единой системы
ценностей, что, в свою очередь, не позволяет
государству и обществу выработать собствен-
ную национальную инновационную систему.
Для придания скорости России, как «догоняю-
щей» стране, следует использовать «рецепты
инновационного благополучия», заключающи-
еся в активном инвестировании в образование
(а конкретно в человеческий капитал), а также
активном участии предпринимательского сек-
тора в финансировании НИОКР, который в Рос-
сии является наименее активным актором ин-
новационной деятельности, но в то же время и
наиболее заинтересованным участником все-
го инновационного процесса, который в состо-
янии осуществить наиболее полный контроль
над инновационным процессом, доведя его до
логического завершения: внедрения инноваций,
приносящих предприятию прибыль.

ПРИМЕЧАНИЕ

1 Работа подготовлена при финансовой под-
держке гранта Президента РФ (проект МК-
2659.2014.6).
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