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Аннотация. В структуре национальной безопасности одно из центральных мест
занимает экономическая безопасность, которая является материальной базой всей
системы безопасности государства, выражает основополагающие интересы людей,
хозяйствующих субъектов, общества и государства. В условиях глобализации ключе-
вой проблемой обеспечения экономической безопасности государства является безо-
пасность внешнеэкономической деятельности. Учитывая значительную дифференциа-
цию российских регионов по степени вовлеченности и характеру участия в мировых
воспроизводственных процессах, представляется целесообразным изучение внешне-
экономической безопасности на региональном уровне.

В статье раскрыто содержание категории «внешнеэкономическая безопасность»,
проведен сравнительный анализ методик ее оценки. В результате предлагается комп-
лексный подход к анализу и оценке уровня внешнеэкономической безопасности регио-
нов с учетом специфических особенностей их развития. На примере Волгоградской
области обоснованы вызовы и угрозы внешнеэкономической безопасности; выявлены
основные проблемы ее обеспечения.

Ключевые слова: внешнеэкономическая безопасность, экспорт, импорт, регион,
угрозы, показатели внешнеэкономической безопасности.

Мировое хозяйство и международные
экономические отношения в конце XX – нача-
ле XXI в. характеризуются дальнейшим уг-
лублением сотрудничества между странами,
укреплением единства их экономических и
политических структур, увеличением степе-

ни формирования международных (а в ряде
случаев планетарных) производительных сил,
усилением их экономического взаимодействия
и взаимозависимости.

В современном мире отчетливо проявля-
ются две тенденции трансформации социаль-
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но-экономического пространства хозяйствен-
ных систем: глобализация и регионализация.
Глобализация как становление мироцелостно-
сти обнаруживает себя в формировании еди-
ного экономического, политического и инфор-
мационного мирового пространства [3, с. 30].

Глобализация характеризуется, в част-
ности, такими тенденциями, как:

– возрастание темпов научно-техничес-
кого прогресса, что порождает необходимость
в постоянной инновационной деятельности и
связанных с этим инвестициях в развитие вы-
соких технологий и высокотехнологичных про-
изводств;

– концентрация ресурсов (финансовых,
интеллектуальных, технологических), исполь-
зуемых в инновационной и инвестиционной
деятельности и необходимых для обеспече-
ния конкурентоспособности производства;

– увеличение объемов продаж, расшире-
ние границ рынка, трансформация рынка из ка-
тегории местного в категорию регионально-
го, регионального – в национальный и далее
национального – в глобальный мировой;

– возрастание неопределенности исхода
и рисков, а также неравномерность развития
инновационного процесса, глобальной конку-
рентной борьбы в условиях усиливающейся
глобализации.

Наиболее рельефными гранями глобали-
зации являются интеграция социальных связей
и политических взаимодействий, технологичес-
кий прогресс, повышение роли финансов и ин-
теллектуального капитала, ускорение информа-
ционной интеграции, интенсификация культурных
контактов. В то же время глобализация состоит
в стремлении определенных государств, групп
государств, транснациональных компаний к «гло-
бализму» – навязыванию посредством приня-
тия выгодных им норм международного права,
решений международных финансово-экономи-
ческих учреждений и организаций, силового дав-
ления геополитического господства, в том чис-
ле для монополизации отдельных видов высо-
котехнологичной и высокодоходной деятельно-
сти на глобальных рынках.

Другой тенденцией развития современ-
ного мирового хозяйства является региона-
лизация как интеграция локальных сооб-
ществ и стремление их к относительной ав-
таркии. Регионализация проявляется в лока-

лизме, сохранении культурных различий эт-
носов и других социальных групп, возникно-
вении самодостаточных экономических и
политических образований. Регионализация
внутренне присуща всем типам современных
обществ независимо от их размеров, уровня
развития, особенностей политических струк-
тур – другими словами, неизменно присут-
ствует во внутреннем обустройстве обще-
ственных отношений [10, с. 11].

Современные процессы глобализации и
интернационализации хозяйствования предоп-
ределяют в качестве одного из приоритетных
направлений экономической политики внешне-
экономическую деятельность (далее – ВЭД),
поскольку ее развитие создает основы для
формирования выгодной торговли и благопри-
ятного инвестиционного климата в стране.

К долгосрочным внешнеэкономическим
интересам России можно отнести следующие:

– углубление и расширение взаимовыгод-
ного сотрудничества с рядом промышленно
развитых стран, а также возобновление и со-
хранение традиционных внешнеэкономических
связей со странами Прибалтики, СНГ, разви-
вающимися государствами;

– экономически эффективная интеграция
в мировое хозяйство на основе политики сти-
мулирования экспорта высокотехнологичной
наукоемкой продукции;

– развитие многостороннего научно-тех-
нического сотрудничества в рамках глобаль-
ных проектов и международных инициатив;

– защита национального рынка от недо-
бросовестной конкуренции со стороны иност-
ранных государств посредством взвешенно-
го протекционизма и реализации политики им-
портозамещения.

В то же время под влиянием процессов
регионализации качественно изменяются ус-
ловия ВЭД, перенося акцент на уровень реги-
ональных образований. Формируя условия для
эффективной ВЭД, региональные органы вла-
сти поддерживают иностранный бизнес на
своих территориях, помогают предприятиям
региона осваивать зарубежные рынки, что
обусловливает повышение роли субъектов
Федерации в дальнейшей интеграции России
в мировую экономику.

В условиях расширения международно-
го сотрудничества на уровне российских ре-
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гионов особо актуальными являются пробле-
мы обеспечения их внешнеэкономической
безопасности (далее – ВЭБ), которая пред-
ставляет собой состояние внешнеэкономичес-
ких связей, отражающее участие региональ-
ных хозяйственных субъектов в мировых эко-
номических отношениях и воздействие миро-
вой хозяйственной системы на региональные
экономические процессы.

ВЭБ является важным элементом эко-
номической безопасности государства и со-
стоит в выявлении, предупреждении и отра-
жении угроз, направленных против экономи-
ческих интересов государства и других
субъектов ВЭД, создание благоприятных ус-
ловий для развития национальной экономики
путем усиления ее международной конкурен-
тоспособности, защиты и реализации нацио-
нальных экономических интересов во внеш-
неэкономической сфере [1, с. 25].

Для того чтобы оценить безопасность
развития хозяйственной системы, следует
учитывать следующие принципиальные мо-
менты ее формирования и реализации:

– во-первых, исходя из того, что основой
человеческой цивилизации в целом и органи-
зованных хозяйственных систем в отдельно-
сти является общественное производство,
представляется правомерным сделать вывод,
что безопасность развития определяется ис-
пользуемыми основными факторами произ-
водства (с учетом их качественного состоя-
ния и доступности);

– во-вторых, безопасность развития за-
висит от способности системы осуществлять
эффективное использование, соединение фак-
торов производства, то есть обеспечивать
наивысшую производительность труда как ос-
нову выживаемости системы;

– в-третьих, безопасность развития сис-
темы обусловливается состоянием ее хозяй-
ственного (экономического) пространства и
его адаптационным потенциалом.

– в-четвертых, говоря о безопасности, сле-
дует конкретизировать хозяйствующего субъек-
та, нуждающегося в ее обеспечении, – личность,
фирма, регион, государство. Это обусловлено
тем, что, с одной стороны, различные хозяйству-
ющие субъекты занимают разное положение в
экономической системе, определяемое их раз-
личным отношением к основным факторам про-

изводства и процессу общественного производ-
ства в целом. С другой стороны, разное поло-
жение в экономической системе определяет раз-
личия в экономических интересах и, соответ-
ственно, в способах обеспечения экономичес-
кой безопасности личности, фирмы, региона, го-
сударства [2]. Поэтому критерии безопасности
для одной группы хозяйствующих субъектов мо-
гут оказаться вызовом или угрозой для другой.

Таким образом, выбор адекватного от-
вета хозяйствующего субъекта на вызовы
динамично изменяющейся экономической си-
туации и, следовательно, уровень его безопас-
ности во многом зависят от его способности
эффективно адаптироваться к многообразным
рискам, изменениям под влиянием внешних и
внутренних факторов экономического про-
странства, в котором он реализует свои эко-
номические интересы и неотъемлемой час-
тью которого является.

Разработка методики оценки экономичес-
кой безопасности является сложной методоло-
гической задачей. Для ее осуществления не-
обходимо проведение сравнительного анализа
существующих методик оценки экономической
безопасности как страны в целом, так и регио-
на, с выделением аспекта ВЭД.

Наиболее распространенным подходом
в оценке экономической безопасности явля-
ется макроэкономический подход, который
основывается на сравнении основных макро-
экономических показателей с их пороговыми
значениями.

Пороговые значения экономической бе-
зопасности – это количественные индикато-
ры, численно отражающие предельно допус-
тимые с позиции экономических интересов со-
отношения пропорций хозяйственной деятель-
ности, несоблюдение которых препятствует
нормальному ходу экономического развития
различных элементов воспроизводства, что
угрожает экономической безопасности стра-
ны [17, с. 56].

В числе первых исследователей, осуще-
ствивших разработку критериев и парамет-
ров национальной экономической безопасно-
сти, были академики С. Глазьев и В. Сенча-
гов. Однако состав показателей и их порого-
вые значения у разных авторов существенно
разнятся. Так, ключевые параметры эконо-
мической безопасности, предложенные
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С. Глазьевым, связаны с динамикой произ-
водства, состоянием бюджета и государ-
ственного долга [7].

Исследователи Уральской научной шко-
лы разработали комплексную систему мони-
торинга экономической безопасности регио-
нов России. Ими была предложена система
индикаторов по сферам жизнедеятельности
региона [9; 16].

В исследованиях таких ученых, как
Н.В. Фирюлина, А.И. Смирнов, Д.Е. Кацик,
Н.С. Гуськов, предлагается механизм оценки
ВЭБ с помощью метода Data Envelopment
Analysis (DEA), применяемый в зарубежных
странах для оценки эффективности функциони-
рования однородных объектов, различных со-
циально-экономических систем [15]. Достоин-
ство указанной методики – это возможность ее
применения для различных уровней хозяйствен-
ной иерархии, что позволяет выявить не только
уровень экономической безопасности конкрет-
ного региона (или отрасли) в ряду всех регионов
России, но также установить, условно говоря,
внутреннюю структуру достигнутого уровня бе-
зопасности. Однако данная методика является
достаточно громоздкой с точки зрения расче-
тов и подбора показателей. Также стоит от-
метить, что система показателей, разработан-
ная авторами для оценки ВЭБ регионов, со-
держит в основном макроэкономические по-
казатели, которые не отражают состояние
ВЭД хозяйствующего субъекта.

Анализ работ, посвященных проблемам
обеспечения ВЭБ региона, показал, что ряд ав-
торов проводят оценку ВЭД региона в контек-
сте региональной экономической безопасности
и исследуют только импортные потоки региона.
Другие связывают оценку ВЭД региона с его
экспортным потенциалом. Третьи проводят оцен-
ку ВЭД через внешнюю торговлю. Таким об-
разом, не учитываются негативные последствия
международного инвестиционного, производ-
ственного, научно-технического и валютно-фи-
нансового типов сотрудничества. Мы считаем,
что ВЭБ региона должна определяться совокуп-
ностью условий и факторов текущего состоя-
ния экономики, ее стабильностью, устойчивос-
тью и возможностью поступательного движе-
ния, степенью независимости и в то же время
возможностями интеграции с экономикой РФ,
всего экономического пространства.

Основываясь на критическом изучении
методик отечественных ученых по данной
проблеме, целесообразно сформулировать ком-
плексный подход к определению показателей
оценки ВЭБ региона, который охватывает наи-
более важные сферы экономики и учитывает
его специфические особенности.

Так, процесс оценки ВЭБ состоит из сле-
дующих этапов:

1. Дескриптивный и компаративный ана-
лиз ВЭД региона.

2. Отбор и расчет системы показателей
оценки ВЭБ региона и сравнение их с порого-
выми значениями.

3. Выявление вызовов и угроз внешне-
экономического сотрудничества региона.

4. Разработка корректирующих воздей-
ствий по снижению негативных последствий
факторов риска внешнеэкономического со-
трудничества.

Наиболее сложным вопросом в реализа-
ции процесса оценки ВЭБ является выбор пер-
вичного набора показателей. С одной стороны,
их избыточное число может привести к поте-
ре простоты и однозначности трактовки полу-
ченного результата, а также его воспроизводи-
мости. С другой стороны, система показате-
лей должна быть пригодна для проведения ка-
чественного анализа факторов, определяющих
стабильное и устойчивое развитие региона.
Качественная составляющая уровня ВЭБ оп-
ределяется экономико-географическим поло-
жением региона, а также уровнем включенно-
сти в глобальное экономическое пространство.

Для учета комплекса факторов, влияю-
щих на условия и осуществление ВЭД, пред-
ставляется необходимым выделить ее со-
ставляющие элементы и учитывать все ас-
пекты экономической безопасности.

Рассмотрим основные аспекты оценки
ВЭБ Волгоградской области.

Волгоградская область – один из наибо-
лее динамично развивающихся промышлен-
но-аграрных регионов Южного федерального
округа, обладающих многоотраслевой про-
мышленностью и сельским хозяйством, раз-
витой инфраструктурой и транспортными ком-
муникациями, значительным научным и про-
изводственным потенциалом. По объему ВРП
в 2012 г. (573,9 млрд руб.) Волгоградская об-
ласть находится в лидирующей тройке
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субъектов Федерации округа, а в расчете на
душу населения (297,4 тыс. руб.) занимает
второе место [4].

Основными источниками формирования
ВРП региона являются: обрабатывающие
производства (26,2 %); оптовая и розничная
торговля и ремонт (15,2 %); сельское хозяй-
ство, охота и лесное хозяйство (11,1 %); транс-
порт и связь (10,7 %); операции с недвижимым
имуществом (6,1 %).

По объему отгруженных товаров соб-
ственного производства, работ и услуг, выпол-
ненных собственными силами, в 2011 г. Вол-
гоградская область занимает:

– по добыче полезных ископаемых – 28-е
место в России (в федеральном округе – 1-е);

– по обрабатывающим производствам –
15-е (в федеральном округе – 1-е);

– по производству и распределению элек-
троэнергии, газа и воды – 25-е место (в феде-
ральном округе – 3-е) (см. рис. 1).

К благоприятным факторам развития про-
мышленности области относится не только на-
личие производственного потенциала, квалифи-
цированных кадров, но и имеющиеся запасы
необходимых для производства местных при-
родных ресурсов (нефть, газ, минерально-сырь-
евые материалы, карбонаты, железные руды).

Волгоградская область является одним
из крупнейших производителей сельскохозяй-
ственной продукции, по объему производства

которой занимает 9-е место (2,6 %) в стране.
Это свидетельствует о достаточно сильном
влиянии на формирование продовольственно-
го рынка России.

Роль Волгоградской области как транс-
граничного региона России весьма суще-
ственна, ведь область является главными
южными воротами России с выходом на
Иран, Ирак через Кавказ и на Индию через
Республику Казахстан. Волгоградская об-
ласть – один из регионов России, который мо-
жет получить значительный экономический
эффект от проходящих интеграционных про-
цессов в сфере транспорта. Регион занима-
ет важное место в системе обеспечения ев-
роазиатских транспортно-экономических свя-
зей. Действительно, географическое положе-
ние делает Волгоградскую область потенци-
ально выгодной для развития международ-
ных транспортных коридоров. Через терри-
торию Волгоградской области проходят ос-
новные транспортные магистрали «Север –
Юг» и «Транссиб». На территории области
располагается ряд объектов, осуществляю-
щих функции социальной и государственной
значимости: Волго-Донской судоходный ка-
нал, международный аэропорт, 3 автодороги
федерального значения.

Большое значение имеет трубопроводный
транспорт. Сеть трубопроводов соединяет Вол-
гоград с нефтяными и газовыми месторождени-

Рис. 1. Объем отгруженной продукции по видам промышленных производств Волгоградской области
(млн руб. в фактически действовавших ценах)

Примечание. Составлено по: [5].
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ями области. Кроме того, через ее территорию
пролегли магистральные нефтепроводы: Запад-
ная Сибирь – Самара – Новосибирск, Самара –
Лисичанск. Наличие этих транспортных коридо-
ров дает уникальную возможность регионального
участия в международном транзите, а соответ-
ственно дополнительные гарантии для обеспе-
чения экономической безопасности.

Такое положение, с одной стороны, спо-
собствует укреплению экономических отно-
шений, вовлечению в мировую торговлю, коо-
перации с развитыми странами, с другой же
стороны, способствует усугублению рисков,
связанных с утечкой квалифицированной ра-
бочей силы, конкуренцией в определенных
отраслях, обусловленной требованиями к уров-
ню качества продукции.

В 2012 г. активное сальдо внешнеторгово-
го баланса составило 2 792,16 млн долл. США,
по сравнению с предшествующим годом уве-
личилось на 588,3 млн долл. (26 %). Формиро-
вание положительного сальдо в значительной
степени определила торговля с такими страна-
ми, как Италия, сальдо которой по итогам 2012 г.
составило 1,2 млрд долл. США, Нидерланды
(550 млн долл. США), Турция (231 млн долл.
США), Греция (198 млн долл. США).

Приоритетными направлением экспорт-
ной составляющей внешней торговли в 2012 г.
стали минеральные продукты, обеспечиваю-
щие около 65 % экспорта. Удельный вес ме-
таллургической продукции, лидирующей в
импорте, составил около 29 %.

В целом основные тренды внешней торгов-
ли Волгоградской области по итогам 2012 г. ос-

тались неизменными: значительное преоблада-
ние экспорта над импортом. По итогам года рост
объемов экспорта в стоимостном выражении
составил 18 %, а рост объемов импорта – 4 %.

Удельный вес Волгоградской области во
внешнеторговом обороте страны на протяже-
нии 2009–2012 гг. составлял около 0,61 %. На
долю региона приходится свыше 16 % внеш-
неторгового оборота Южного федерального
округа (по внешнеторговому обороту ЮФО
Волгоградская область на третьем месте пос-
ле Краснодарского края – 41 % и Ростовской
области – 33,7 %), что обеспечивает области
устойчивое положение в рейтинге регионов
данного округа (см. табл. 1).

Большая часть экспортно-импортных
операций Волгоградской области приходится
на страны дальнего зарубежья. Их доля в
общем объеме внешнеторгового оборота в
2012 г. составляет 4 086,5 млн долл. США, то
есть 70,6 % общего товарооборота с зарубеж-
ными странами. Экспорт в страны дальнего
зарубежья составил 3 203,8 млн долл. США
(74 % всего экспорта), импорт – 882,7 млн
долл. США (60,7 % всего импорта).

В 2012 г. в объеме экспорта товаров в
страны дальнего зарубежья на долю Италии
приходилось 39,0 %, Нидерландов – 18,1 %,
Турции – 7,5 %, Греции – 6,4 %, США – 3,6 %
и Германии – 3,0 %. В импорте преобладали
поставки из Германии – 24,0 %, Италии –
10,1 %, Японии – 7,9 %, Китая – 7,4 %, США –
4,7 % и Дании – 4,0 %.

Товарооборот со странами ближнего
зарубежья составил 1 844 млн долл. США,

Таблица 1
Динамика удельного веса Волгоградской области во внешнеторговом обороте

РФ и ЮФО за 2009–2012 гг., % к общему итогу

Субъекты ВЭД 2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 
Российская 
Федерация 

100 100 100 100 

Волгоградская 
область 

0,6 0,56 0,58 0,7 

Южный 
федеральный 
округ 

100 100 100 100 

Волгоградская 
область 

16,6 17,2 15,4 18,1 

Примечание. Составлено по: [11–14].
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то есть 31 % объема внешнеторгового обо-
рота региона. Экспорт был осуществлен в
объеме 1 301 млн долл. США, импорт –
543 млн долл. США. Среди государств-уча-
стников можно выделить Украину, доля ко-
торой в экспорте в 2012 г. составляла 46,0 %,
Республику Беларусь – 17,4 %, Туркмению –
13,9 % и Азербайджан – 10,2 %. В импорте
преобладали поставки из Украины – 73,2 %
и Республики Беларусь – 19,3 % (см. рис. 2).

По итогам 2012 г. число участников ВЭД
сохранилось на уровне 2011 г. и составило 625,
при этом число юридических лиц выросло, а фи-
зических снизилось на 45, составив соответствен-
но 502 и 123. На одного участника ВЭД в 2012 г.
пришлось около 8,8 млн долл. США внешнетор-
гового оборота (в 2011 г. – 7,7 млн долл. США).

Лидерами поставок экспортной продук-
ции Волгоградской области в 2012 г. являлись:
ООО «ЛУКОЙЛ-Волгограднефтепереработ-
ка»; ОАО «Волжский трубный завод»; ЗАО
«Фроловский электросталеплавильный завод»;
«СУАЛ», филиал «ВГАЗ – СУАЛ»; филиал
ОАО «Сибур – Русские шины» в г. Волжском;
ОАО «Волжский абразивный завод»; ОАО
«Каустик»; ООО «Империал Тобакко Волга»;
ОАО «Волжский оргсинтез»; ОАО «Себряков-
ский комбинат асбестоцементных изделий»;
ЗАО «Сибур-Транс».

Показатели оценки уровня ВЭБ в Вол-
гоградской области, характеризующие вклю-

ченность региона в международное сотруд-
ничество, представлены в таблице 2.

Следует отметить, что для субъекта
Федерации, учитывая уровень дифференциа-
ции российских регионов, географическо-кли-
матические условия и экспортно-импортный
потенциал, данные показатели приобретают
смысл индикативных, то есть позволяют про-
следить тенденции развития международной
деятельности региона в сравнении с их сред-
нероссийскими значениями (которые высту-
пают в качестве пороговых значений).

Как видно из таблицы, доли импорта и
экспорта в ВРП с каждым годом увеличива-
ются, превышая пороговые значения. Также
стоит отметить, что доля экспорта к ВРП пре-
вышает долю импорта, следовательно, можно
сказать, что экономика области не сильно за-
висит от импортных поставок.

Индикаторами, отражающими экономи-
ческую безопасность в продовольственной
сфере, являются «Доля импорта продоволь-
ствия во внутреннем потреблении» и «Доля
продовольствия, поступившая по экспорту, в
общем объеме экспорта», пороговые значе-
ние которых составляют соответственно
20 % и 2,7 %.

За 2009–2012 гг. доля импорта продо-
вольствия во внутреннем потреблении соста-
вила в среднем 3,4 %, что не превышает по-
роговый уровень в 20 %. Исходя из этого,

 
 

млн  
долл. 

Рис. 2. Торговля Волгоградской области со странами дальнего зарубежья и СНГ в 2009–2012 гг.

Примечание. Составлено по: [14].
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можно предположить, что продовольственная
безопасность в Волгоградской области нахо-
дится на высоком уровне. Что касается доли
экспорта продовольствия, то его значение пре-
вышает среднероссийское, и это может гово-
рить о том, что Волгоградская область, как
субъект РФ, выступает активным поставщи-
ком продовольствия на международном рын-
ке. Однако среднероссийский показатель яв-
ляется очень низким, следовательно, можно
констатировать, что незначительный экспорт
продовольствия связан с недостаточной эф-
фективностью стратегии развития внешнеэко-
номического сотрудничества в области сель-
ского хозяйства.

Экспорт продукции машиностроения
Волгоградской области в рассматриваемый
период составил в среднем 1,1 % от общего
объема экспорта региона. Доля продукции ма-
шиностроения в экспорте РФ составляла

5,3 %, что также является достаточно низ-
ким показателем по сравнению с ведущими
странами мира (Япония – 64 %, США и Гер-
мания – 48 %, Швеция – 44 %, Канада –
42 %). При этом следует отметить, что за пе-
риод 2009–2012 гг. показатели экспорта про-
дукции машиностроения региона значитель-
но сократились: в 2009 г. его доля в экспорте
составляла около 2,1 %, а уже в 2011 г. –
0,35 %. Низкая доля в экспорте машин и обо-
рудования во многом обусловлена сокраще-
нием научно-технического потенциала и ин-
вестиций, что является одной из основных при-
чин нарастающего технологического отста-
вания и снижения конкурентоспособности про-
изводимых машин и оборудования. Импорт
машин, оборудования и транспортных средств
в общем объеме импорта региона составля-
ет около 24 %, однако не превышает значе-
ние по России – 46 %.

Таблица 2
Система индикаторов оценки ВЭБ Волгоградской области (2009–2012 гг.), %

Индикаторы экспорта/импорта 2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 
Ре-

гион 
РФ Ре-

гион 
РФ Ре-

гион 
РФ Ре-

гион 
РФ 

Доля продовольствия, поступившая по 
экспорту, в общем объеме экспорта 

3,5 3,3 3,6 2,3 3,7 2,3 4,8 2,9 

Доля машин, оборудований и транс-
портных средств в общем объеме 
экспорта 

2,1 5,9 0,9 5,7 0,35 4,5 0,98 5 

Доля продукции топливно-
энергетического комплекса в общем 
объеме экспорта 

45,9 67,4 60,2 68,8 63 70,3 61,4 70 

Доля металлов и изделий из них в 
общем объеме экспорта 

26,4 12,8 28,5 13 23,4 11,1 21,7 8,6 

Доля продукции химической промыш-
ленности в общем объеме экспорта 

11,4 6,2 10,3 6,3 8,09 6 9,3 6,1 

Доля продовольствия, поступившая 
по импорту, в общем объеме продо-
вольственных ресурсов 

3 34 3,7 35 3,6 33 3,2 34 

Доля машин, оборудований и транс-
портных средств в общем объеме 
импорта 

25,9 43,4 28,6 44,5 14,2 48 27 47 

Доля продукции топливно-
энергетического комплекса в общем 
объеме импорта 

3,6 2,4 2,7 2,6 2,8 2,1 3,5 1,2 

Доля металлов и изделий из них в 
общем объеме импорта 

30 6,8 35 7,6 36,5 7,1 28 6,6 

Доля продукции химической промыш-
ленности в общем объеме импорта 

23,2 16,7 24,7 16,3 26,2 14,9 23,6 14 

Примечание. Составлено по: [11–14].
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В сырьевой сфере в рассматриваемый
период большую часть экспорта составляет
продукция топливно-энергетического комплек-
са, а также металлы и изделия из них. Такая
тенденция прослеживается в регионе и в це-
лом по стране, что свидетельствует о вывозе
из региона и России в целом, в первую оче-
редь, невозобновляемых ресурсов. Важной
статьей экспорта области является также про-
дукция химической промышленности.

Одним из важнейших элементов ВЭБ
региона является миграционная безопасность
(см. табл. 3).

В Волгоградскую область в период
2009–2011 гг. въехало 9 064 человек. Иммиг-
рантами области чаще всего являются жите-
ли стран Азии, которых привлекают такие
факторы, как отсутствие визового режима, не-
совершенство миграционного законодатель-
ства, спрос на дешевую низкопрофессиональ-
ную рабочую силу, недостаточно эффектив-
ная правовая основа противодействия незакон-
ной миграции и необходимого миграционного
взаимодействия. Отрицательные последствия
иммиграции – это социальная напряженность,
которая возникает, когда иностранная рабочая
сила занимает те места, на которые претен-
дуют местные рабочие, в результате чего воз-
никает межнациональная напряженность.
К негативным последствиям также относят-
ся: экономический ущерб из-за неуплаты на-
логов; распространение инфекционных забо-
леваний, дополнительная нагрузка на медицин-
ские учреждения; источник пополнения тер-
рористических и экстремистских организаций.
Число эмигрантов из области за рассматри-

ваемый период составляет 1 411 человек. Зна-
чительная часть уехавших – высококвалифи-
цированные специалисты, ученые и препода-
ватели, бизнесмены, не нашедшие достойных
условий своей деятельности и оплаты труда.

Показатели уровня преступности и кор-
рупции, как составляющие социальной сферы,
также весьма существенны при оценке ВЭБ.
За 2012 г. выявлено 3,3 тыс. преступлений эко-
номической и коррупционной направленности
(в 2011 г. – 4,5 тыс.), из них тяжкие и особо
тяжкие, связанные с ВЭД, составляют 0,6 %
(18 правонарушений). Число зарегистрирован-
ных преступлений экономической и коррупци-
онной направленности на 100 тыс. чел. насе-
ления области в 2012 г. составило 127 против
171 в 2011 году. Размер материального ущер-
ба, причиненного преступлениями в сфере эко-
номики, на момент возбуждения уголовных
дел сложился в сумме 742,1 млн руб.
(в 2011 г. – 494,1 млн руб.).

Международная неправительственная
организация Transparency International каждый
год представляет Индекс восприятия коррупции.
Индекс охватывает 183 страны. Россия в 2011 г.
по уровню восприятия коррупции оказалась на
143-м месте, в 2012 г. – на 133-м и в 2013 г. – на
127-м месте в рейтинге [17].

Волгоградская область в 2013 г. зани-
мала 9-е место среди других регионов стра-
ны по количеству зарегистрированных фак-
тов взяточничества. В 2012 г. регион зани-
мал 15-е место [14].

На сегодняшний день коррупция в Рос-
сии и регионе из локального социального
раздражителя превратилась во всеобъемлю-

Таблица 3
Распределение числа мигрантов по направлениям передвижения

в Волгоградской области, тыс. чел.

Индикатор 2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 
Прибывшие в регион из других 
регионов России 

8 297 9 168 13 424 15 204 

Прибывшие в регион из других 
стран 

3 807 2 129 3 128 3 572 

Выбывшие из региона в другие 
регионы России 

12 519 14 316 21 728 24 360 

Выбывшие из региона в другие 
страны 

468 456 487 517 

Примечание. Составлено по: [5].
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щую, универсальную экономическую и поли-
тическую угрозу, имеющую общенациональ-
ное значение и способную заблокировать ход
развития страны, привести ее к новому сис-
темному кризису.

Одним важных направлений развития
внешнеэкономических связей выступает при-
влечение иностранного капитала в экономи-
ку региона. Именно возможность получения
иностранных инвестиций является суще-
ственным стимулом к активному вовлечению
российских регионов в процесс глобализации
(см. табл. 4).

В целом, по итогам 2012 г. иностранные
инвестиции в экономику Волгоградской обла-
сти поступили на сумму 489,9 млн долл. США,
что на 15 % больше аналогичного периода
2011 года. 49 % поступивших иностранных ин-
вестиций составили торговые кредиты и
41,5 % – взносы в основной капитал.

Необходимо отметить тот факт, что
объем прямых инвестиций в 2012 г. суще-
ственно вырос по сравнению с аналогичными
периодами 2009–2011 гг., что говорит о наме-
рении иностранных инвесторов устанавливать
долгосрочное сотрудничество, о заинтересо-
ванности в развитии волгоградских предпри-
ятий (см. рис. 4).

Доля Волгоградской области составля-
ет 0,3 % в общем объеме поступивших в РФ
иностранных инвестиций в 2012 г. и 12,6 % в
объеме привлеченных иностранных инвести-
ций в ЮФО.

По данным Национального рейтингово-
го агентства «Эксперт РА», Волгоградская
область по итогам 2012 г. находится на 22-м

месте по инвестиционному потенциалу с до-
лей в общероссийском потенциале 1,128 %.
Рейтинг региона остается стабильным на про-
тяжении нескольких лет. Наиболее привлека-
тельными видами деятельности для иностран-
ных инвесторов в 2012 г. стали обрабатыва-
ющие производства, финансовая деятель-
ность, операции с недвижимым имуществом,
аренда и предоставление услуг, строительство.

Благодаря мощному экономическому по-
тенциалу, выгодному географическому положе-
нию, развитой инфраструктуре, квалифициро-
ванным рабочим кадрам Волгоградскую об-
ласть с большой долей уверенности можно
позиционировать как привлекательный и перс-
пективный регион. Сегодня иностранным ин-
весторам предлагается развитое инвестицион-
ное законодательство и система институтов
поддержки, готовые площадки для строитель-
ства промышленных предприятий и жилых до-
мов, объектов социально-культурного назначе-
ния и потребительской сферы [8]. В 2012 г. для
региона важнейшим стимулом для наращива-
ния иностранных инвестиций стало полученное
Волгоградом право на проведение матчей чем-
пионата мира по футболу 2018 года.

В целом ВЭД Волгоградской области
можно охарактеризовать как динамично раз-
вивающуюся, а сам регион является одним
из наиболее открытых в Российской Федера-
ции, что обусловливает его особое место в ре-
гионализации внешнеэкономических связей.

Однако на фоне благоприятных факто-
ров следует отметить ряд угроз, препятству-
ющих развитию региона во внешнеэкономи-
ческой сфере. К главным из них можно отне-

Таблица 4
Объем поступивших инвестиций по Волгоградской области,

тыс. долл. США
Источник 

инвестиций 
2009 г. 2010 г. 2011 г. 2012 г. 

Всего 225 420 192 365 423 698 489 855 
Из них: 

Германия 146 195 76 945 248 299 157 399 
Австрия 23 171 47 447 36 830 86 739 
Кипр 19 161 16 995 17 487 84 852 
Италия 9 786 10 548 23 592 20 300 
Франция 589 645 3 749 1 897 

Примечание. Составлено по: [5].
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сти: сырьевую направленность экспорта; пос-
ледовательное истощение природных ресур-
сов области; низкий уровень развития АПК;
импортную интервенцию промышленных и
продовольственных товаров, что приводит к
доминированию иностранных компаний на оте-
чественном рынке и вытеснению отечествен-
ных производителей (в результате проводимой
аграрной политики, принятия комплекса госу-
дарственных мер в условиях глобализации эко-
номики и вступления России во Всемирную
торговую организацию произошло значитель-
ное увеличение объемов производимой оте-
чественной сельскохозяйственной продукции,
однако они пока не обеспечивают импортоза-
мещения основных видов продовольствия);
отставание России от экономически развитых
стран в проведении технической и технологи-
ческой модернизации. Данные негативные
тенденции продуцируют точки повышенного
риска в инфраструктурной, социальной, про-
довольственной, промышленной, сырьевой,
миграционной и инвестиционной сферах реги-
она, за гранями которых возникает угроза на-
рушения равновесия и развития элементов
региональной системы с последующим на-
ступлением кризисных явлений.
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Abstract. The economic security occupies one of the central places in the structure of
national security. It represents the material base of the whole security system of the state and
expresses the fundamental interests of people, economic entities, societies and the state. In
the conditions of globalization, the safety of foreign economic activity is a key problem of
providing economic security of the state. Modern processes of globalization and
internationalization of management predetermine one of the priority areas of economic policy
to ensure economic security, which is a structural element of the foreign security. It is reasonable
to study the foreign economic security at the regional level taking into account considerable
differentiation of Russian regions by the degree of involvement and the nature of participation
in world reproduction processes.

The authors reveal the content of the category “foreign economic security” and carry
out the comparative analysis of the techniques of its assessment. As a result, the authors
propose the integrated approach to the analysis and to the assessment of foreign economic
security of regions taking into account specific features of their development. On the example
of Volgograd region, the challenges and threats of foreign economic security are explained,
and the main problems of its ensuring are revealed.

Key words: foreign economic security, export, import, region, threats, indicators of
foreign economic security.
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